Sygn. akt VI K 595/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrzesnia 2017roku

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gorach Wydzial VI Karny Zamiejscowy w P. w skladzie
Przewodniczacy SSR Adam Skrzypek

Protokolant Monika Kot

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej - - - -

po rozpoznaniu dnia 8 wrzesnia 2017 roku sprawy P. G.

synaM.iM.ur. (...)wT.

oskarzonego o to, ze w dniu 19 lutego 2017 r. w P., w celu osiqggniecia korzysci majqtkowej,
wprowadzil w blad E. P. poprzez okazanie na ekranie telefonu komoérkowego wykonanie operacji
internetowego przelewu bankowego ze swojego konta na konto E. P., ktory to przelew nie zostal
zrealizowany, wskutek czego doprowadzil do zawarcia przez E. P. umowy kupna-sprzedazy, a tym
samym do niekorzysitnego rozporzqdzenia mieniem w postaci samochodu osobowego marki V. (...)
o nr rej. (...) o wartosci 5800 zl na szkode E. P. i K. P., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil
sie w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonego w art. 64 §1 kk bedqc uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem Sqdu Rejonowego w Tarnowskich Gérach z dnia 23 marca 2010 r. sygn.
akt II K 381/10 na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorqg odbyl w okresie do dnia 25.10.2013
r. do dnia 21.02.2014 r. oraz od dnia 26.03.2016 r. do dnia 26.05.2016 r.

Y. o czyn z art. 286 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk;

orzeka

1. oskarzonego P. G. uznaje za winnego popelnienia czynu opisanego wyzej, przy przyjeciu, iz
byl skazanym wyrokiem Sqdu Rejonowego w Tarnowskich Gérach w sprawie II K 381/10 za
przestepstwo podobne przeciwko mieniu, a wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 286 § 1
kk w zwigzku z art. 64 § 1 kk i za to na mocy art. 286 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnosci;

2. na mocy art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego obowiqzek naprawienia szkody w calosci
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych E. P. i K. P. kwot po 2900 zl (dwa tysiqgce dziewieéset
zlotych);

3. na mocy art. 230 § 2 kpk zwraca dowod rzeczowy w postaci samochodu osobowego marki V. (...) nr rejestracyjny
(...): (...) K. G. jako zbedny dla postepowania karnego;

4. na mocy art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw.
A. S. kwote 841,32 zl (osiemset czterdziesci jeden zlotych trzydziesci dwa grosze) brutto tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej za obrone oskarzonego z urzedu;



5. na mocy art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od ponoszenia wydatkow postepowania, ktoérymi w calo$ci obciaza
Skarb Panstwa oraz na mocy art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn.
Dz. U. z 1983 1., Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) zwalnia oskarzonego od oplaty.

Sygn. akt VI K 595/17

UZASADNIENIE WYROKU

w trybie art. 423 § 1a kpk

Wobec wskazania we wniosku obroncy o sporzadzenie uzasadnienia wyroku, ze dotyczy on jedynie rozstrzygniecia o
karze, Sad na mocy art. 423 § 1a kpk ograniczyl zakres uzasadnienia co do tej kwestii.

Oskarzonemu P. G. za przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zwiqgzku z art. 64 § 1 kk wymierzono na mocy
art. 286 § 1 kk kare 1 roku pozbawienia wolnosci, a takze namocy art. 46 § 1 kk orzeczono obowiqzek
naprawienia szkody.

Przy wymiarze kary Sad wzial pod uwage zasady wymiary kary przewidziane w art. 53 § 11 2 kk.

W cenie Sadu stopien spolecznej szkodliwosSci czynu i stopien zawinienia oskarzonego byl znaczny. Oskarzony
dzialal w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, wykorzystal zaufanie oséb znajomych, co pozwolilo mu popelnic
przestepstwo. Spos6b zatem dzialania oskarzonego, w ocenie Sadu, zastuguje na potepienie. Jednocze$nie oskarzony
jest osobg karang, a czynu dopuscit sie warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 kk, co powoduje, Ze prognoza
kryminologiczna jest jednoznacznie negatywna.

Zdaniem Sadu kara 1 roku pozbawienia wolno$ci jest adekwatna kara tak do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu,
jak i do stopnia zawinienia, bierze pod uwage cele wychowawcze i zapobiegawcze.

Zdaniem Sadu brak jest mozliwo$ci orzeczenia kary tagodniejszego rodzaju, bowiem taka kara nie spelni celéw kary,
za$ przepis art. 69 kodeksu karnego i fakt wcze$niejszej karalno$ci na kare pozbawienia wolnosci wyklucza mozliwo$é
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci.

Wobec wniosku pokrzywdzonych zobowiazano oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
poprzez zaplate kwot po 2900 zl na rzecz kazdego z pokrzywdzonych tj. E. P.i K. P..

Zauwazy¢ nalezy, ze pokrzywdzeni domagali sie naprawienia szkody w naturze poprzez zwrot pojazdu. Zwrocic
jednak nalezy uwage, ze zgodnie z art. 363 kodeksu cywilnego naprawienie szkody powinno nastapié¢, wedlug wyboru
poszkodowanego, badz przez przywrdcenie stanu poprzedniego, badz przez zaplate odpowiedniej sumy pieniezne;j.
Jednakze gdyby przywrdcenie stanu poprzedniego bylo niemozliwe albo gdyby pociagalo za soba dla zobowiazanego
nadmierne trudnoéci lub koszty, roszczenie poszkodowanego ogranicza sie do $wiadczenia w pienigdzu. Jezeli
naprawienie szkody ma nastapi¢ w pieniadzu, wysoko$¢ odszkodowania powinna by¢ ustalona wedlug cen z daty
ustalenia odszkodowania, chyba ze szczegdlne okoliczno$ci wymagaja przyjecia za podstawe cen istniejacych w innej
chwili.

W ocenie Sadu w dacie orzekania pokrzywdzeni, jak i oskarzony nie sg juz wlaécicielami samochodu osobowego marki
V. (...) nr rejestracyjny (...): (...).

W dacie zawarcia umowy sprzedazy w dniu 19 lutego 2017 roku obaj wspotwlasciciele (kazdy z pokrzywdzonych
posiadat udzial Y2 w pojezdzie) jako sprzedajacy zbyli pojazd na rzecz oskarzonego za cene 5800 zlotych. Umowa
nie zawierala zadnych zastrzezen co do wlasnosci pojazdu. W konsekwencji zgodnie z art. 155 kodeksu cywilnego
umowa sprzedazy, zamiany, darowizny, przekazania nieruchomosci lub inna umowa zobowiazujaca do przeniesienia
wlasno$ci rzeczy co do tozsamoSci oznaczonej przenosi wlasno$¢ na nabywce, chyba ze przepis szczeg6lny stanowi
inaczej albo ze strony inaczej postanowily. Jezeli przedmiotem umowy zobowigzujacej do przeniesienia wlasnos$ci s



rzeczy oznaczone tylko co do gatunku, do przeniesienia wlasnoSci potrzebne jest przeniesienie posiadania rzeczy. To
samo dotyczy wypadku, gdy przedmiotem umowy zobowigzujacej do przeniesienia wlasnoSci sg rzeczy przyszle.

W zwiazku z powyzszym zgodnie z zasada podwdjnego skutku zawarcie przez strony umowy sprzedazy przeniosto
wlasnoéé pojazdu na kupujacego tj. oskarzonego i oskarzony jako wiasciciel zbyl dalej pojazd, ktéry w ramach
sprzedazy komisowej nabyt K. G.. Wraz z zawarciem umowy nastapilo przeniesienie posiadania pojazdu na
oskarzonego. W dacie orzekania pojazd jest zatem wlasnoscia innej osoby tj. K. G.. Z tych wzgledéw mozliwe
jest wylacznie naprawienie szkody poprzez zaplate §wiadczenia w pienigdzu. Wartoé¢ pojazdu wynosit 5800 zl, co
powoduje, ze kazdemu ze wspotwlascicieli nalezne jest odszkodowanie w kwotach po 2900 zl.

Na mocy art. 230 § 2 kpk zwrocono dowdd rzeczowy w postaci samochodu osobowego marki V. (...) nr rejestracyjny
(...): (...) K. G. jako wlascicielowi jako zbedny dla postepowania karnego.

Rozstrzygajac o kosztach procesu, Sad na mocy art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze zasadzit od Skarbu Pafistwa na
rzecz adw. A. S. kwote 841,32 zl brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej za obrone oskarzonego z urzedu, nadto
na mocy art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia wydatkow postepowania, ktérymi w caloci obciazyt
Skarb Panstwa oraz na mocy art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn.
Dz. U. z 1983 1., Nt 49, poz. 223 z pdzn. zm.) zwolnit oskarzonego od oplaty.

z. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyé obroncy z urzedu

6.10.2017r.



