Sygn. akt VI K 404/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 sierpnia 2017roku

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gorach Wydzial VI Karny Zamiejscowy w P. w skladzie
Przewodniczqcy SSR Katarzyna Grabalowska

Protokolant Weronika Zakrzowska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej Artura Bula

po rozpoznaniu dnia 22 sierpnia 2017roku

sprawy W. G.

syna W.i W. ur. (...) w B.

oskarzonego o to, ze w okresie od 14 maja 2014r. do dnia 03 marca 2015r. w P. poprzez wszczynanie
awantur, wulgarne wyzwiska, grozenie pozbawieniem zycia oraz popychanie, szarpanie za
ubranie, uderzanie rekoma po calym ciele znecal sie w sposéb psychiczny i fizyczny nad swojq zong
D. G., a ponadto w dniu 10 grudnia 2014r. swoim dzialaniem spowodowal u D. G. obrazenia w
postaci sthuczenia srédrecza lewego

tj. o czyn z art. 207 § 1 kk w zw. art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
orzeka

1. oskarzonego W. G. uznaje za winnego tego, ze w dniu 10 grudnia 2014 roku w P. popchnqgl D. G.
na skutek czego uderzyla rekag w szafke i doznala obrazen w postaci sttuczenia srédrecza lewego co
spowodowalo naruszenie czynnosci narzqdu ciala i rozstroj zdrowia trwajacy nie dluzej niz 7 dni
Y. popelnienia czynu wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 157 § 2 kk i za to na mocy art.
157 § 2 kk wymierza mu kare grzywny w rozmiarze 100 (sto) stawek dziennych, ustajgc wysokosé
Jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

2. oskarzonego W. G. uznaje za winnego tego, ze w grudniu 2014 roku w P. grozil D. G.
pozbawieniem zycia przy czym grozby te wzbudzil w niej uzasadnionq obawe, ze zostanq spetnione
Y. popelnienia czynu wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 190 § 1 kk i za to na mocy art.
190 § 1 kk wymierza mu kare grzywny w rozmiarze 50 (pieédziesiqt) stawek dziennych, ustajaqc
wysokosé jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

3. oskarzonego W. G. uznaje za winnego tego, ze dzialajgc w kroétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru w dniach 25 maja 2014 roku i 2 sierpnia 2014 roku oraz
w okresie od grudnia 2014 roku do 2 marca 2015 roku w P. zniewazal D. G. slowami powszechnie
znanymi za obelzywe tj. popelnienia czynu wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 216 § 1
kk w zw. z art. 12 kk i za to na mocy art. 216 § 1 kk wymierza mu kare grzywny w rozmiarze 30
(trzydziesci) stawek dziennych ustalajqgc wysokosé jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

4. oskarzonego W. G. uznaje za winnego tego, ze dzialajgc w kroétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w dniach 25 maja 2014 roku i 2 sierpnia 2014 roku oraz w
dniu 2 marca 2015 roku w P. poprzez uderzanie i popychanie naruszyl nietykalnosc¢ cielesnag D. G. tj.



popelnienia czynu wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 217 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to
na mocy art. 217 § 1 kk wymierza mu kare grzywny w rozmiarze 30 (trzydziesci) stawek dziennych
ustalajac wysokosé jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

5. namocy art. 85 § 1 kkiart. 86 § 11 2 kk lgczy wymierzone oskarzonemu kary grzywny i wymierza
mu kare lgczng grzywny w rozmiarze 200 (dwiescie) stawek dziennych ustalajgc wysokosé jednej
stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

6. na mocy art. 29 ustawy Prawo o adwokaturze zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P.
kwote 1594,08 zIl (jeden tysiqc, pieéset dziewiecédziesiqt cztery zlote, 08/100), w tym kwote 298,08 z1
(dwiescie dziewiecédziesiaqt osiem zlotych, 08/100) podatku VAT 23 % tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej za reprezentowanie oskarzycielki posilkowej z urzedu;

7. zasqdza na mocy art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
(tekstjedn. Dz. U. z1983 r. Nr 49, poz. 223 zpézn. zm.) i art. 627 kpk od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 200 (dwiescie) zlotych tytulem oplaty i obcigza go wydatkami postepowania do
kwoty 70 (siedemdziesiqt) zlotych, a w pozostalym zakresie na mocy art. 624 § 1 kpk kosztami
postepowania obciqza Skarb Panstwa.

Sygn. akt VI K 404/15

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 22 sierpnia 2017 r.
Na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
W. G.iD. G. pozostaja w separacji prawnej. Uzyskali rozwo6d ko$cielny.

Oskarzony w dniu 13 maja 2014 roku po opuszczeniu jednostki penitencjarnej za zgoda D. G. wprowadzil sie do
mieszkania w P., ktore zajmowala z synami D. i D.. Oskarzony nie jest zameldowany w tym mieszkaniu lecz przebywal
w nim za zgoda pokrzywdzone;.

W dniu 25 maja 2014 roku pokrzywdzona udala sie w odwiedziny do matki mieszkajagcej w M..
Wtedy doszlo do klétni w trakcie ktorej oskarzony zniewazyl pokrzywdzong slowami powszechnie
uznanymi za obelzywe oraz naruszyl jej nietykalnosé cielesnq poprzez popchniecie. Chcial rowniez
uderzyé D. G. lecz zostal powstrzymany przez ziecia.

Po tym zdarzeniu W. G. nie pojawial sie w mieszkaniu D. G. przez kilkanaScie dni, po czym wrdcil zapewniajac, ze
taka sytuacja wiecej sie nie powtorzy.

Kolejna awantura miala miejsce w dniu 2 sierpnia 2014 roku. Pokrzywdzona pojechala na jednodniowa pielgrzymke.
Gdy wrocila wieczorem oskarzony byl pijany i zniewazat D. G. slowami powszechnie znanymi za obelzywe. Poza tym
uderzyt ja w twarz. Pokrzywdzona wyrzucila W. G. z domu.

We wrze$niu 2014 roku D. G. zadzwonila do oskarzonego aby odwiedzil syna, ktéry w tym czasie mial depresje, nie
chodzil do szkoly i nie wychodzil z domu. Oskarzony ponownie zamieszkat z pokrzywdzong i dzieémi. Za zgoda D.
G. w mieszkaniu zainstalowano urzadzenia do dozoru elektronicznego. Do oskarzonego co najmniej raz w miesiacu
przychodzila kurator spoleczna, a pokrzywdzona nie zglaszala zadnych zastrzezen odno$nie zachowania W. G.. Taka
sytuacja miala miejsce do konca listopada 2015 roku.



W dniu 10 grudnia 2014 roku doszlo do klétni w trakcie ktorej oskarzony popchngl pokrzywdzong na skutek czego
uderzyla reka w szafke i doznala obrazen w postaci stluczenia Srodrecza lewego co spowodowato naruszenie czynnoéci
narzadu ciala i rozstr6j zdrowia trwajacy nie dtuzej niz 7 dni.

Od grudniu 2014 roku do 2 marca 2015 roku oskarzony ponownie przy kazdej nadarzajacej sie okazji zaczal
zniewaza¢ D. G. slowami powszechnie uznanymi za obrazliwe. Rowniez w grudniu 2014 roku grozit pokrzywdzonej
pozbawieniem Zycia méwiac, ze ,ktos jg zalatwi”.

W dniu 2 marca 2014 roku miala miejsce interwencja policji zakonczona zabraniem oskarzonego na Izbe Wytrzezwien.

W okresie od 25 maja 2014 roku do 2 marca 2014 roku strony prowadzily osobne gospodarstwa,
oskarzony nie dawal pokrzywdzonej pieniedzy, nie partycypowal w kosztach utrzymania domu.

Stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o: zeznania swiadkéw D. G. (k. 5-7, 16, 228-230 akt), opinii
(k. 34 akt), zeznania swiadka D. S. (1) (k.243-244 akt), zeznania swiadka B. M. (k.287 akt), A. K. (1)
(k.287akt), W. S. (k.288 akt), U. S. (k.288 akt), G. S. (k.288 akt), D. S. (2) (k.288 akt), P. K. (1) (k.317
akt),) wykaz interwencji (k. 172 akt),

Oskarzony W. G. lat 55, wyksztalcenie zawodowe, utrzymuje sie z emerytury w 3500 zlotych, karany, nie leczony
psychiatrycznie, neurologicznie, leczony odwykowo (k.40).

W toku postepowania sadowego ujawnila sie watpliwo$é co do poczytalnosci oskarzonego. Z tych wzgledoéw w sprawie
sporzadzana zostala opinia sadowo -psychiatryczna.

Z opinii bieglych lekarzy psychiatrow D. M. i A. W. (k.118 akt) wynika, iz u oskarzonego nie
stwierdzono czynnych zaburzen psychotycznych i brak podstaw by stan taki trwal tempore
criminis. W czasie czynu oskarzony mial zachowanqg zdolnosé rozpoznania jego znaczenia i
pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 31 §11i 2 k.k. Oskarzony moze samodzielnie
braé¢ udzial w czynnosciach postepowania.

Oskarzony sluchany w postepowaniu przygotowawczym nie przyznat sie do popelienia zarzucanego mu czynu i
skorzystal z prawa do odmowy zloZenia wyjasnien.

Oskarzony stuchany na rozprawie nie przyznal sie do popehlienia zarzucanego mu czynu i wyjasnil, ze w okresie
objetym zarzutem moze byly klotnie, raczej nie kierowal wulgarnych wyzwisk ani grézb. Nie stosowal przemocy
fizycznej. Pokrzywdzona zajmowala osobny pokdj. Nie bylo interwencji Policji.

Sad zwazyl co nastepuje:

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego uznajqc, ze stanowiq one tylko i wylqgcznie przyjetq
przez niego lini¢ obrony, majqgcq na celu unikniecie odpowiedzialnosci karnej za popetnione
przestepstwo. Oskarzony w trakcie przestuchania na rozprawie glownej przedstawial swojq wersje
wydarzen w sposob jak najbardziej korzystny dla siebie. Zdaniem Sqdu stanowila ona tylko i
wylgczne nieudolng probe przekonania Sqdu, ze nie popetnil zarzucanych mu czynow, a jego
wyjasnienia pozostajq w wyraznej opozycji do zeznan pokrzywdzonej D. G..

Oceniajac material dowodowy zgromadzony w toku rozprawy gléwnej nalezy zauwazy¢, iz kluczowe znaczenia ma
analiza zeznan pokrzywdzonej z uwagi na charakter przestepstwa zarzucanego oskarzonemu. Zauwazy¢ nalezy, iz
pozostali §wiadkowie de facto nie mieli zadnej wiedzy odnoénie przedmiotu postepowania. Wynikalo to gtéwnie z tego,
ze do negatywnych zachowan oskarzonego dochodzilo ,w czterech $cianach”, pod nieobecno$¢ oséb postronnych,
a nierzadko takze bez ich wiedzy. Dlatego tez brak bylo innych swiadkow poza sama pokrzywdzong. Rzeczywisty



uktad stosunkéw rodzinnych nie jest w sposob szczegotowy obserwowany przez sgsiadow, ktory — jak wskazuje
do$wiadczenie zyciowe i praktyka — niechetnie wtracajg sie w sprawy prywatne innych osob.

Zeznania pokrzywdzonej D. G. legly u podstaw ustalenia stanu faktycznego w sprawie.
Pokrzywdzona w sposoéb spontaniczny i noszqcy znamiona szczerosci opisywala sytuacje rodzinng
i pojedyncze fragmenty zachowan oskarzonego. D. G. zeznala, ze posiada rozwéd koscielny
oraz jest w prawnej separacji z oskarzonym. To wlasnie na podstawie jej zeznan ustalono, ze
zachowanie oskarzonego nie mialo charakteru znecania lecz stanowilo zniewagi, naruszenia
nietykalnosci cielesnej oraz grozby. Do takich zachowan dochodzilo w dniach 25 maja 2014 roku
1 2 sierpnia 2014 roku oraz w okresie od grudnia 2014 roku do 2 marca 2014 roku. Okresy te
zostaly ustalone na podstawie zeznan pokrzywdzonej zlozonych na rozprawie. Po incydencie z
dnia 25 maja 2014 roku pokrzywdzona nakazala wyprowadzenie si¢ oskarzonego. Wprowadzil sie
ponownie po kilkunastu dniach. Kolejna ktétnia po ktorej pokrzywdzona wyrzucila oskarzonego
miala miejsce 2 sierpnia 2014 roku. Wprowadzil sie ponownie na jej wyrazng prosbe we wrzesniu
2014 roku. Az do listopada nie dochodzilo do zadnych incydentéow. Dopiero 10 grudnia 2014
roku oskarzony popchngt pokrzywdzong na skutek czego uderzyla w szafke i doznala obrazen
ciala. Jedyna grozba pozbawienia zycia miala miejsce w grudniu 2014 roku. Od grudnia 2014
roku do 2 marca 2015 roku W. G. przy kazdej nadarzajqcej sie okazji zniewazal D. G. i naruszal
jej nietykalnosé cielesng. Zeznania pokrzywdzonej zlozone na rozprawie zostaly uznane za
wiarygodne albowiem byly rzeczowe, konsekwentne i szczere.

Na przymiot wiarygodnosci zastugujg zeznania D. S. (1), ktora byla kuratorem spolecznym
oskarzonego i z racji tego przynajmniej raz w miesiqgcu przychodzila do mieszkania w ktéorym
przebywal oskarzony. Swiadek potwierdzila, ze nie widziala nic niepokojacego w zachowaniu
oskarzonego, a pokrzywdzona nie zglaszala zadnych zastrzezen w tym zakresie.

Sad dal wiare w calosci zeznaniom M. K. (1), P. K. (2),A. K. (2), M. K. (2),A.D.,P.S., K. S., ktorzy sq
sgsiadami stron. Swiadkowie zeznali, ze nie slyszeli zadnych ktétni, awantur czy wulgaryzméw.

Natomiast §wiadkowie B. M., A. K. (1), W. S., U. S., G. S., D. S. (2), P. K. (1) zeznali, ze slyszeli odglosy ktotni, jednak
stycha¢ bylo wtedy zaréwno glos mezczyzny jak i kobiety. Zdaniem Sadu $wiadczy to o tym, ze oskarzony nie mial
wyrazniej przewagi nad pokrzywdzong i nie sposob uzna¢ by jego zachowania stanowilo znecanie.

Nic nie wniosly do sprawy zeznania funkcjonariusze policji.
Opinie bieglego sa pelne i jasne, a w ich treSci nie zachodza sprzecznosci.

Sad uznal za wiarygodne dokumenty dolaczone do akt sprawy albowiem zostaly one rzetelnie sporzadzone przez
uprawnione organy w ramach ich kompetencji i nie byly kwestionowane przez zadna ze stron.

Prokurator w akcie oskarzenia zarzucit oskarzonemu W. G. popehienie przestepstwa okre§lonego przepisem art. 207
81 kk polegajacego na tym, ze w okresie od 14 maja 2014r. do dnia 04 marca 2015r. w P. poprzez wszczynanie awantur,
wulgarne wyzwiska, grozenie pozbawieniem zycia oraz popychanie, szarbanie za ubranie, uderzanie rekoma po calym
ciele znecal sie w sposdb psychiczny i fizyczny nad swoja zona D. G., a ponadto w dniu 10 grudnia 2014r. swoim
dzialaniem spowodowal u D. G. obrazenia w postaci stluczenia $rédrecza lewego.

Sad nie podzielil stanowiska oskarzyciela i na podstawie caloksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy uznal,
iz oskarzony swoim zachowaniem w zarzucanym mu okresie zrealizowal znamiona czterech wystepkéw — z art. 157 §2
KKk, z art. 190 81 KKk, z art. 216 §1 kk w zw. z art. 12 kk oraz z art. 217 §1 kk w zw. z art. 12 kk.

Wobec powyzszego Sad uprzedzil w trybie art. 399 §1 kpk obecne na rozprawie strony o mozliwoSci zmiany kwalifikacji
prawnej czynu. Prokurator na wypadek przyjecia kwalifikacji prawnej czynu z art. 216 §1 kk i art. 217 §1 kk objal to



przestepstwo Sciganiem z urzedu, pokrzywdzona natomiast w trakcie przestuchania zlozyla wnioski o $ciganie karne
co do grozby w okresie objetym aktem oskarzenia.

Zgodnie z trescia art. 207 §1 kk przestepstwa ,znecania sie” dopuszcza sie ten, kto zneca sie fizycznie lub psychicznie
nad osoba najblizszg lub nad inng osobg pozostajaca w stalym lub przemijajacym stosunku zaleznoSci od sprawcy albo
nad maloletnim lub osoba nieporadna ze wzgledu na jej stan psychiczny lub fizyczny. Przestepstwo okre$lone w tym
przepisie moze by¢ popelione jedynie umyslnie, i to wylacznie z zamiarem bezpos$rednim, o czym przesadza znamie
intencjonalne ,zneca sie”, charakteryzujace szczegélne nastawienie sprawcy (tak m.in. wyrok SN z 21 X 1999r., V KKN
580/97, Prok. I Pr. 2000/2/7; wyrok SN z 3 I 1986r., Rw 1180/85, OSP 1987/3/67; wyrok SN z 23 II 1995r., II KRN
6/95, Prok. I Pr. 1995/6/5).

Dla bytu tego przestepstwa konieczna jest istnienie przewagi jednej strony nad drugaq, ktorej nie
mozna sie przeciwstawié. Nie jest zatem mozliwe wzajemne znecanie sie matzonkéw. Natomiast
zachowanie sie¢ ich moze wyczerpywaé jednostkowo znamiona przestepstw zniewazania bqdz
naruszania nietykalnosci fizycznej. W przypadku przestepstwa znecania ocena zachowania
sprawcy i postawy osoby pokrzywdzonej jest istotnym elementem orzekania o odpowiedzialnosci
karnej. Uznanie, ze jednostkowe dzialania sprawcy wyczerpujg znamiona przestepstwa
stypizowanego w art. 207 § 1 KK wymaga wykazania, ze sq one podejmowane przez niego w
wykonaniu zamiaru znecania sie, ktory wyraza sie w dagzeniu do wyrzagdzania dolegliwosci
Jizycznych i psychicznych pokrzywdzonemu, nad ktérym sprawca ma przewage.

Nalezy réwniez rozwazy¢ czy pokrzywdzona jest osoba pozostajaca w stalym lub przemijajacym stosunku zaleznoéci
od oskarzonego. Jak podkre$la sie w orzecznictwie, pozostawanie w stalym lub przemijajacym stosunku zaleznosci
od sprawcy ma miejsce wtedy, gdy pokrzywdzony nie jest zdolny z wlasnej woli przeciwstawi¢ sie znecaniu i znosi je
z obawy przed pogorszeniem swoich dotychczasowych warunkéw zyciowych (np.: utrata pracy, Srodkéw utrzymania
lub mieszkania, rozlagka lub zerwanie wspolzycia ze sprawca). Stosunek zalezno$ci moze wynikaé z przepiséw prawa
(np.: w razie ustanowienia opieki lub umieszczenia dziecka w rodzinie zastepczej) lub powsta¢ na podstawie umowy
(np.: miedzy pracodawca a pracownikiem, najemcg lokalu a wynajmujacym). Moze takze wynikaé z sytuacji faktycznej,
stwarzajgcej dla sprawcy sposobnoé¢ znecania sie przy wykorzystywaniu nad ofiara przewagi, jaka daje taczaca ich wiez
materialna, osobista lub uczuciowa (tak SN w uchwale z 9 VI 1976r., OSNKW 1976/7/86). Sad Najwyzszy podkreslil,
ze stosunek zalezno$ci zachodzi takze wtedy, gdy okreslone okolicznosci faktyczne stworzyly taka sytuacje, w ktorej
widoczne s3 cechy zalezno$ci osoby pokrzywdzonej od sprawcy (tak wyrok SN z 8 V 1972r., III KR 53/72, OSNPG

1972/7-8/153).

W ocenie Sqgdu realiach niniejszej sprawy nie sposob przypisaé¢ oskarzonemu popelnienia
przestepstwa znecania. D. G. nie moze zostaé¢ uznana za typowgq ofiare tego typu przestepstwa.
Mogla i przeciwstawiala sie nagannym zachowaniom oskarzonego. Po kazdej kolejnej klétni
nakazywala W. G. wyprowadzenie sie z jej mieszkania co ten skrupulatnie czynil. Wprowadzal
sie¢ ponownie na jej wyraznag prosbe. Sama przyznala, ze w okresie objetym zarzutem strony
prowadzily osobne gospodarstwa, oskarzony nie dawaljej pieniedzy, nie partycypowal w kosztach
utrzymania domu. W zaden sposéb nie byla uzalezniona do sprawcy, ktory w zadnym momencie ni
mial nad niq przewagi. W tym zakresie cenne okazaly sie zeznania sqsiadéw stron, a mianowicie
B.M.,A.K. (1), W.S.,U.S.,G.S.,D.S. (2)iP. K. (1). Swiadkowie ci zgodnie twierdzili, ze w czasie
klotni slychaé bylo glosy obojga. Mozna sie wiec pokusié o stwierdzenie o wzajemnosci klétni co
wyklucza mozliwosé przyjecia znecania.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo w sposéb nie budzqcy watpliwosci, ze
oskarzony w okresie objetym zarzutem, we skazanych w ustaleniach faktycznych dniach i okresach
dopuscil sie wobec pokrzywdzonej grozb, lekkiego uszkodzenia ciala, zniewazania i naruszania
nietykalnosci fizycznej.



Dla bytu przestepstwa z art. 157 § 2 kk niezbednym jest aby oskarzony swoim bezprawnym dzialaniem spowodowat
uszczerbek na zdrowiu innej osoby w postaci naruszenia czynnoéci narzadu ciala i rozstroju zdrowia trwajacego nie
dluzej niz 7 dni. Oskarzony w dniu 10 grudnia 2014 roku w P. popchnal D. G. na skutek czego uderzyla reka w szafke i
doznala obrazen w postaci sthuczenia Srodrecza lewego. Takie zachowanie spowodowalo naruszenie czynno$ci narzadu
ciala i rozstroj zdrowia trwajacy nie dluzej niz 7 dni.

Zgodnie z art. 190 §1 kk grozba jest oddzialywaniem na psychike drugiej osoby przez przedstawienie zagrozonemu
zla, ktére go spotka ze strony grozacego. NajczeSciej zlo to ma spotkac zagrozonego w przypadku niepoddania sie
woli grozacego, mozliwa jest jednak i grozba, ktérej celem nie jest podporzadkowanie woli zagrozonego woli sprawcy,
lecz tylko wywolanie u pokrzywdzonego stanu obawy przed spelieniem grozby. TreScig grozby musi by¢ zapowiedz
popehienia przestepstwa, a wiec czynu bezprawnego, przy czym grozba ta moze by¢ wyrazona za pomocg wszystkich
srodkow przekazu — ustnie, na pi$émie, za pomoca gestu czy innego zachowania. Dla wypelnienia znamion art. 190
81 kk nie jest konieczne, aby sprawca mial rzeczywiScie grozbe wykonaé, ani tez, by istnialy obiektywne mozliwo$ci
jej spehienia. Dla ustalenia istoty tego przestepstwa konieczne jest jednak stwierdzenie, ze grozba wzbudzila w
zagrozonym uzasadniona obawe, iz bedzie ona spelniona, a zatem wzbudzenie obawy w zagrozonym nalezy oceniac
subiektywnie, nie za$ z punktu widzenia obiektywnego niebezpieczenstwa realizacji grozby (tak m. in. wyrok SN z 17
IV 1997r., IT KKN 171/96, Prok. I Pr. 1997/10/4; wyrok SN z 26 I 1973r., III KR 284/72, LEX nr 21544).

Oskarzony w zarzucanym mu okresie, w grudniu 2014 roku grozil pokrzywdzonej pozbawieniem zycia mowiac, ze
Lkto$ ja zalatwi”. W Swietle caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy nie sposob ustali¢ konkretnej daty
grozby. Zdaniem Sadu grozby te powodowaly w psychice pokrzywdzonej stan niepewno$ci i obawy, stajac sie realnymi
do spemhienia.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo takze niewatpliwie, iz oskarzony zniewazal pokrzywdzong
slowami powszechnie uznanymi za obelzywe i wulgarne, nazywajacja ,.kurwa”, ,szmata”. Takie sytuacje mialy miejsce
w dniach 25 maja 2014 roku, 2 sierpnia 2014 roku oraz w okresie od grudnia 2014 roku do 2 marca 2015 roku.

Jak podkresla sie w doktrynie, przez zniewage nalezy rozumieé takie zachowanie, ktére wedlug zdeterminowanych
kulturowo i powszechnie przyjetych ocen stanowi wyraz pogardy dla drugiego czlowieka, przy czym mozna sie jej
dopusci¢ stlowem, gestem, pismem, czy rysunkiem. Zniewaga musi byé rowniez czym$ wiecej, niz tylko brakiem
okazania szacunku lub niewypelnieniem obowiazku wynikajacego z regul dobrego wychowania, za$ o tym, czy dana
wypowiedz ma charakter zniewagi decyduja kryteria obiektywne, a nie odczucia zniewazajacego i osoby zniewazanej
(tak Andrzej Zoll w: Kodeks karny. Cze$¢ szczego6lna, t. 2 , Zakamycze 1999, str. 665). Zdaniem Sadu wypowiadane
w stosunku do kobiety stowa ,kurwa”, ,szmata” sa obelgami, stowami obrazliwymi, obelzywymi i w konsekwencji
stanowiacymi wyraz pogardy dla tej osob.

W ocenie Sgdu zatem zachowanie oskarzonego wyczerpywalo znamiona przestepstwa zniewazania. Swoim
zachowaniem oskarzony chcial dokuczy¢ pokrzywdzonej, ponizy¢ ja, stad dzialal w zamiarze bezposrednim.
Oskarzony dzialat w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru.

Nadto oskarzony dzialajqgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru,
w dniach 25 maja 2014 roku i 2 sierpnia 2014 roku oraz w dniu 2 marca 2015 roku w P. poprzez
uderzanie i popychanie naruszyl nietykalnosé cielesnq D. G..

Uznajac oskarzonego W. G. za winnego popelnienia czynu z art. 157 §2 kk Sad wymierzyt mu kare grzywny w rozmiarze
100 stawek, za czyn z art. 190 §1 kk kare grzywny w rozmiarze 50 stawek, za czyny z art.216 §1 kk i z art. 217 §1 kk
kary grzywny po 30 stawek dziennych. Wysoko$¢ jednej stawki ustalono na kwoty po 10 zlotych. Nastepnie polaczono
orzeczone kary grzywny i wymierzono kare laczng grzywny w rozmiarze 200 stawek po 10 zlotych.

Przy wymiarze kar Sad mial na wzgledzie znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu, albowiem oskarzony
przez okres kilku miesiecy, dzialajac w zamiarze bezpoérednim, wzbudzal swoim zachowaniem stan ciaglej obawy



i niepewnoésci u pokrzywdzonej. Naganne zachowanie oskarzonego nie mialy charakteru jednostkowego. Uprzednia
karalno$¢ oskarzonego stanowila takze okoliczno$¢ obciazajaca. Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznal,
ze orzeczone kary sg proporcjonalne do stopnia zawinienia i winne spelnia¢ swe cele zapobiegawcze, stanowiac
rownocze$nie dla oskarzonego wystarczajaca przestroge, powstrzymujaca go przed popelnieniem podobnego czynu.
Ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej Sad - zgodnie z tredcig art. 33 §3 kk - uwzglednit sytuacje majatkowa i mozliwosci
zarobkowe oskarzonego.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, iZ wymierzone oskarzonemu kary sa karami sprawiedliwymi,
odpowiadajgcymi charakterowi i wadze popelnionych czynow.

Orzeczone kary winny wzbudzi¢ w oskarzonych wole ksztaltowania spolecznie pozaqdanych
postaw, w szczegolnosci poczucie odpowiedzialnosci oraz potrzebe przestrzegania porzqdku
prawnego. Wplyng one na oskarzonych zapobiegawczo, przekonujgc ich o -catkowitej
nieoplacalnosci naruszania regul porzaqdku prawnego. Nadto spelniq swoje cele w zakresie
prewencji ogélnej dzialajge w kierunku ksztaltowania w swiadomosci spolecznej przekonania o
obowiqzywaniu norm prawnych i ich rzeczywistej ochronie w procesie wymiaru sprawiedliwosci.

O wydatkach postepowania i oplacie orzeczono zgodnie z art. 6277 kpki art. 2 ust. 1 pkt 2, art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach
w sprawach karnych zasadzajac od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty kwote 200 zlotych oraz
obcigzajac go wydatkami postepowania do kwoty 70 zlotych, w pozostalej czeSci Sad zwolnil na mocy art. 624 §1 kpk
oskarzonego od wydatkoéw postepowania w sprawie, uznajac, iz pozostate poniesione wydatki bylyby dla niego zbyt
daleko idacym obcigzeniem finansowym, i w konsekwencji obciazyt nimi Skarb Panhstwa.



