Sygn. akt ITI RC 796/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2014 r.

Sad Rejonowy w Tarnowskich Géorach Wydziat III Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Adam Skowron

Protokolant: Patrycja Sirek

po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2014 r. w Tarnowskich Gérach

na rozprawie sprawy prowadzonej

z powodztwa R. P.

przeciwko G. P.

o alimenty

1) zasadza od pozwanej G. P. tytulem alimentéw na rzecz powodki R. P. 350 (trzysta pie¢dziesiat) zlotych miesiecznie,
platne z gory do 10-go dnia kazdego miesiaca, z odsetkami ustawowymi w razie zwloki w platnosci ktorejkolwiek z
rat, poczawszy od 1 wrzeénia 2013 r.;

2) w pozostalej cze$ci oddala powodztwo;

3) odstepuje od obcigzania stron kosztami;

4) wyrokowi w punkcie 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
Sygn. akt IIT RC 796/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 15 listopada 2013 r. powodka R. P. wniosla przeciwko pozwanej G. P. o zasadzenie na jej rzecz
alimentéw w kwocie 450 zlotych miesiecznie poczawszy od wrzesnia 2013r.

W uzasadnieniu pozwu powddka podala, iz jest corka pozwanej, uczeszcza do technikum w N., pozostaje na
utrzymaniu ojca, ktory jest osobg bezrobotna, a jedyne Zrodlo jego utrzymania stanowi zasilek dla bezrobotnych w
wysoko$ci 844,44 zt. Nadto powddka choruje na celiakie i wymaga specjalnej diety.

W odpowiedzi na pozew z dnia 30 lipca 2014 r. pozwana wniosta o oddalenie powbdztwa w caloéci. Wskazala, iz
w dniem 31 maja 2014r. stracila prace na skutek wygasniecia umowy o prace, jest osoba bezrobotna bez prawa do
zasitku, znajduje sie w trudnej sytuacji materialnej gdyz sama ponosi koszty utrzymania mieszkania. Pozwana oddala
w watpliwo$é czy powodka kontynuuje nauke, podala iz corka mieszka z chlopakiem i prawdopodobnie podjela prace.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powddka R. P. jest corka pozwanej G. P.. Rodzice pozwanej sa w trakcie rozwodu, zamieszkuja oddzielnie.



Postanowieniem z dnia 7 stycznia 2014r. sygn. akt III RC 796/13 Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach udzielil
zabezpieczenia powo6dztwa i zobowiazal pozwang G. P. do lozenia tytulem alimentéw na rzecz powodki R. P. kwoty
250 zl miesiecznie, platnych z gory, do dnia dziesiatego kazdego miesigca, poczawszy od dnia 7 stycznia 2014r., do
czasu prawomocnego zakoniczenia postepowania.

Powodka R. P. ma 19 lat, posiada wyksztalcenie gimnazjalne, byla uczennica technikum w N., ksztalcila sie w zawodzie
technik zywienia, ale szkoly tej nie ukonczyta, nauke przerwala w listopadzie 2013r., obecnie jest uczennica Liceum
O. dla Dorostych (...) wT., jest wtrakcie V semestru. W listopadzie 2013r. wyprowadzila sie od pozwanej, poczatkowo
zamieszkiwala z chlopakiem, a obecnie jest osoba bezdomna, czasami pomieszkuje u znajomych, zdarzalo sie rowniez
ze spala na dzialce. Zrodlo jej utrzymania stanowig alimenty od pozwanej, ponadto pracuje dorywezo w cukierni
jako sprzedawca na umowe zlecenie i zarabia ok. 200 zl miesiecznie. Nadto powo6dka choruje na celiakie i wymaga
specjalnej diety, ktorej obecnie nie przestrzega.

Pozwana G. P. ma 45 lat, nie posiada zawodu, mieszka sama, nie pracuje, jest zarejestrowana w Urzedzie Pracy jako
osoba bezrobotna bez prawa do zasilku, do 31 maja 2014r. pracowala na 1/2 etatu w kwiaciarni, z czego uzyskiwata
wynagrodzenie w wysokoSci 630 zt miesiecznie. Obecnie utrzymuje sie z alimentéw w kwocie 500 zl udzielonych
zabezpieczeniem od meza, ponadto z Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej otrzymuje pomoc w postaci zasitku
mieszkaniowego w wysoko$ci 200 zl miesiecznie, zasitku celowego w wysoko$ci 150 zl miesiecznie oraz zasitku
okresowego w wysokoSci 115 zt miesiecznie. Pozwana ponosi koszty utrzymania mieszkania, na ktore skladaja sie:
czynsz — 486,44 zl miesiecznie, prad — 66 zlotych miesienie, gaz — 42,44 z miesiecznie. Pozwana nie posiada zadnego
majatku, nie jest zadluzona. Posiada ukonczony kurs bukieciarz-florysta.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: potwierdzenie przelewu k. 4, zas§wiadczenie PUP
k. 5, odpis skrocony aktu urodzenia k. 6, zas§wiadczenie (...) w N. k. 7, wezwania do zaplaty k. 33, zaSwiadczenie o
zarobkach k. 35, rachunek za czynsz k. 51-53, rachunek za gaz k. 54, rachunek za energie elektryczna k. 56, zeznania
powodki k. 62 verte, zeznania pozwanej k. 62verte-63, decyzja MOPS w T. k.65-68, rachunki za czynsz k. 69, rachunku
za gaz k. 70, rachunku za energie elektryczng k 71., rachunki za telefon k. 72, §wiadectwo pracy k. 73, zaswiadczenie
o dochodach k. 77, §wiadectwo szkolne k. 76-77, za§wiadczenie (...) k. 78, za§wiadczenie komornika sagdowego k. 80,
umowy zlecenia k. 82 , zadwiadczenie LO dla Dorostych (...) k. 85, ktérym to dowodom dal wiare w calo$ci.

Wskazany material dowodowy Sad uznatl za wiarygodny i przekonywujacy. Nie spos6b odméwi¢ mu logiki i spdjnosci.
Prawdziwo$¢ wskazanych wyzej dokumentow nie budzi watpliwoSci. Zgodne ze soba, niekwestionowane przez strony
dowody daly Sadowi mozliwo$¢ poczynienia ustalen odpowiadajacych, zdaniem Sadu, rzeczywistemu stanowi sprawy.

Sad dal wiare zeznaniom przeshuchanych w toku postepowania stron. Zeznania okreslajace ich sytuacje materialng i
osobistg koresponduja z ujawnionymi w procesie dowodami z dokumentéw i zastuguja na przymiot wiarygodnosci.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Powodztwo nalezalo uwzglednié w czeSci. Sad uwzglednit zatem roszczenie powddki do kwoty 350 (trzysta
piecdziesiat) zlotych miesiecznie, platnych z géry do dnia 10-go kazdego miesigca, z odsetkami ustawowymi w razie
zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczawszy od dnia 1 wrze$nia 2013r., a w pozostalej cze$ci powddztwo oddalit.

Zgodnie z art. 128 kro obowiazek dostarczania Srodkéw utrzymania a w miare potrzeby §rodkow wychowania obciaza
krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo. Ponadto na podstawie art. 133 § 1 kro rodzice obowigzani sa do $§wiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymywac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku
dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania oraz art. 135 § 1 krio, w mysl ktorego zakres
Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego. Przestanke powddztwa z art. 133 § 1 krio stanowi niemozno$é samodzielnego utrzymania
sie przez dziecko i brak dochodéw z jego majatku wystarczajacych na pokrycie kosztdéw jego utrzymania i wychowania.



Zgodnie z tre$cia powyzszych przepisow na obojgu rodzicach ciazy obowiazek alimentacyjny w sytuacji, gdy dziecko
nie jest w stanie sie samodzielnie utrzymac. Rodzice sa wiec zobowiazani do pokrywania usprawiedliwionych potrzeb
dziecka. Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumie¢ nalezy potrzeby, ktorych zaspokojenie zapewni mu
odpowiedni do jego wieku i uzdolnien - prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Potrzeby te Sad ocenit wedlug wieku
powddki, stopnia jej rozwoju intelektualnego, potrzeb, stanu zdrowia, miejsca zamieszkania i jego warunkow.

Rodzice sg obowigzani dazy¢ do zapewnienia dziecku wlaéciwych warunkow egzystencji nawet kosztem szczegdlnego
wysitku, odbiegajacego od tego jaki normalnie osoba pracujaca ponosi. Musza tez siegna¢ do substancji swego
majatku. W Swietle art. 133 § 1 krio, jedyna okolicznoécig ograniczajaca lub wylaczajaca obowiazek alimentacyjny ze
strony rodzicow jest to, Ze ma ono wystarczajace wlasne dochody.

Wykladni art. 133 § 1 krio nalezy dokonywaé w nawigzaniu do art. 96 krio, ktéry naklada na rodzicow obowiazek
troszczenia sie o fizyczny i duchowy rozwdj dziecka oraz nalezyte przygotowanie go do pracy zawodowej. Wylaczenie
obowigzku alimentacyjnego rodzicow wzgledem dziecka ze wzgledu na zasady wspolzycia spolecznego jest mozliwe,
ale tylko w wyjatkowych wypadkach (orz. SN z 16 stycznia 2001 r., II CKN 40/99, niepublikowane).

Obowiazek alimentacyjny wzgledem dziecka obcigza oboje rodzicow, przy czym kazde z nich obowiazane jest tozy¢ w
ramach tego obowigzku stosownie do swych zarobkowych i majatkowych mozliwosci.

Obowiazek alimentacyjny rodzicow wzgledem dziecka, ktére jeszcze sie nie usamodzielnilo, podlega regulacji
specjalnej, szczegblnie dla dziecka korzystnej. To uprzywilejowanie dziecka trwa tak dlugo, dopdki dziecko nie
osiagnie samodzielnoéci, tzn. dopoki nie zdobedzie odpowiadajacych jego uzdolnieniom i predyspozycjom kwalifikacji
zawodowych. Rodzice musza przeto lozy¢ na utrzymanie i wyksztalcenie dziecka, ktére mimo ukonczenia 18 lat nadal
zdobywa takie kwalifikacje, pod warunkiem, ze wykorzystuje ono ten czas rzeczywiscie na nauke (orz. SN z 8 sierpnia
1980 r., OSN 1981, poz. 20). Wyjatkowo obowigzek ich moze ustaé¢ wczesniej, gdy dziecko uzyskal zawod przed
pelnoletnio$cig.

Jak wynika z akt sprawy powodka nadal sie ksztalci, jest uczennica Liceum Ogoblnoksztalcacego dla Dorostych (...)wT.,
jest w trakcie V semestru, chce ukonczy¢ szkole. R. P. pracuje co prawda dorywczo w cukierni jako sprzedawca, gdzie
zarabia ok. 200 zl miesiecznie, jednakze wynagrodzenie jakie uzyskuje za prace jest drastycznie niskie i nie wystarcza
na zaspokojenie chociazby elementarnych potrzeb egzystencjonalnych powodki. Nadto choruje na celiakie i wymaga
specjalnej diety, ktdrej z uwagi na trudna sytuacje materialna obecnie nie przestrzega. Powddka nie moze liczy¢ takze
na pomoc finansowa ojca, poniewaz ten réwniez znajduje sie w ciezkiej sytuacji materialnej, ponadto postanowieniem
o zabezpieczeniu zostal zobowigzany do lozenia alimentdéw na rzecz pozwanej w wysokos$ci 500 zt miesiecznie.

Natomiast pozwana zamieszkuje sama i samodzielnie ponosi wszystkie koszty zwigzane z utrzymaniem mieszkania,
na ktore skladaja sie: czynsz — 486,44 z} miesiecznie, prad — 66 zlotych miesienie, gaz — 42,44 zl miesiecznie. Pozwana
od dnia 31 maja 2014r. nie pracuje, jest zarejestrowana w Urzedzie Pracy jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku
i obecnie utrzymuje sie z alimentéw w kwocie 500 zl udzielonych zabezpieczeniem, z Miejskiego Osrodka Pomocy
Spolecznej w T. otrzymuje pomoc w postaci zasitku mieszkaniowego w wysokoSci 200 zl miesiecznie, zasitku celowego
w wysokoSci 150 zl miesiecznie oraz zasitku okresowego w wysokosci 115 zl miesiecznie.

Bezspornym w sprawie pozostaje, ze obowigzek alimentacyjny wobec powodki R. P. ciazy z mocy ustawy na pozwanej
G. P., ktéra w zakresie swoich mozliwoSci zarobkowych i majatkowych powinna przyczyniaé¢ sie do zaspokajania
potrzeb corki. Powodka domagala sie zasadzenia alimentéw w kwocie 500 zl miesiecznie, lecz w ocenie Sadu
roszczenie w tym ksztalcie jest wygbérowane, zwlaszcza z uwagi na sytuacja materialna pozwanej.

Z por6éwnania dochodéw i wydatkow pozwanej oraz wydatkow i podchéw powddki wynika, ze kwota 350 zlotych
miesiecznie zasadzona od pozwanej na rzecz powodki, odpowiednio koreluje z jej mozliwoéciami majatkowymi i
zarobkowymi, a takze z jej obecnymi wydatkami.



Zwazywszy na wiek powodki, wydatki zwigzane z jej edukacjg i utrzymaniem - kwota 350 zlotych miesiecznie
nie jest kwota wygdérowana. Powddka ma obecnie 19 lat, uczy sie, chce zdobyé¢ wyksztalcenie, aby w przyszloéci
moc znalez¢é dobra prace. Ponadto nalezy zwrdci¢ uwage, iz powodka nie posiada stalego miejsca zamieszkania,
pomieszkuje u znajomych i na dzialce, a koszty wynajmu chociazby pokoju sa bardzo wysokie jak na jej mozliwosci
zarobkowe. Pozwana winna zatem przyczynia¢ sie do pokrywania czesci usprawiedliwionych potrzeb powodki. Kwota
350 zl miesiecznie powinna zdaniem Sadu pozwoli¢ na pokrycie chociaz czeéci usprawiedliwionych potrzeb powddki,
zwiazanych zardéwno z jej potrzebami fizycznymi jak i intelektualnymi, jak réwniez powinna pozwoli¢ na pokrycie
wydatkow zwiazanych z jej dalsza edukacja i znalezieniem mieszkania.

Zdaniem Sadu kwota zasadzona kwota alimentéw w wysokoSci po 350 ztotych miesiecznie, nie jest kwotg wygérowana,
zwlaszcza z uwagi na sytuacje mieszkaniowa w jakiej obecnie znajduje sie powoddka oraz koszty specjalnego
wyzywienia. Ustalajac wysoko$¢ alimentéw Sad roéwniez wzial pod uwage mozliwoSci zarobkowe i majatkowe
pozwanej, ktore to w pelni koresponduja z wysokos$cia zasagdzonych alimentéw, nadto nalezy podkresli¢, iz pozwana
posiada ukonczony kurs bukieciarza-florysty i posiada do$wiadczenie w pracy kwiaciarni, zatem powinna to
wykorzysta¢ w poszukiwaniu pracy by pdzniej méc wspomoc finansowo corke.

Pozwana jako osoba zobowigzana do §wiadczenia alimentéw nie moze uchylac sie od tego obowiazku na tej podstawie,
ze jego wykonywanie stanowiloby dla pozwanej nadmierny ciezar. Jest bowiem obowiazana podzielié sie z corka nawet
najmniejszymi dochodami.

Z uwagi jednak na sytuacje majatkowa pozwanej, brak zatrudnienia, Sad nie mdgt w pelni podzieli¢ stanowiska
powodki i zasgdzic na rzecz powodki calej zadanej przez niej kwoty i w zakresie powyzej 350 zlotych miesiecznie oddalil
powddztwo. Zdaniem Sadu zadana kwota alimentow w wysoko$ci 450 zlotych miesiecznie jest zbyt wygorowana wobec
aktualnych mozliwos$ci zarobkowych pozwane;j.

Zgodnie bowiem z treécig art. 135 § 1 krio zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego. Nie mozna bowiem
pojecia usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego do alimentacji odrywaé od pojecia zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego. Pojecia te w praktyce pozostaja we wzajemnej zaleznoSci i obie przestanki wzajemnie na
siebie rzutuja, zwlaszcza przy ustalaniu przez sad wysoko$ci alimentéw (orz. SN z dnia 10 pazdziernika 1969 r., III CRN
350/69, OSNCP 1970, nr 2, poz. 15). Przez ustawowe okreslenie "mozliwoéci zarobkowe i majatkowe" rozumie¢ nalezy
nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktére osoba
zobowigzana moze i powinna uzyskiwa¢ przy dolozeniu nalezytej starannoSci i przestrzeganiu zasad prawidlowej
gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych.

Podstawe prawna orzeczenia stanowig przepisy art. 133 § 11 135 krio.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc sad z urzedu nada wyrokowi przy jego wydawaniu rygor natychmiastowej
wykonalno$ci, jezeli zasadza alimenty - co do rat platnych po dniu wniesienia powodztwa. Wobec powyzszego Sad po
mys$li art. 333 § 1 pkt 1 kpc nadal wyrokowi w pkt 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Zgodnie z art. 96 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U.z 2010r.
nr 90 poz. 594 ze zm.) nie ma obowigzku uiszczenia kosztéw sadowych strona dochodzaca roszczen alimentacyjnych.

Na podstawie art. 113 ustawy, kosztami sadowymi, ktérych strona nie miala obowiazku uisci¢, sad w orzeczeniu
konczacym sprawe w instancji obcigzy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu
zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu. Jednakze majac na uwadze sytuacja finansowa stron Sad na
podstawie art. 102 kpc nie obciazyl pozwanej kosztami sadowymi ani strony powodowej kosztami od oddalonego
powodztwa.



/ SSR Adam Skowron/



