Sygn. akt II K 933/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2023r.

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gorach, Wydziat IT Karny w skladzie:

Przewodniczacy sedzia Dorota Bobek

Protokolant Katarzyna Janiczek

w obecnosci prokuratora Katarzyny Halabuzy-Kalety

po rozpoznaniu w dniu 15 wrzes$nia 2023r. sprawy z oskarzenia Prokuratury Rejonowej w Tarnowskich Gérach
przeciwko J. S. (S.)

s.P.iT.zdomu S. ur. (...) wW.

oskarzonemu o to, ze

w dniu 15 czerwca 2022 okolo godziny 12:15 w K. przy nastawni kolejowej (...)1, prowadzil w ruchu ladowym, na
szlaku kolejowym S.-K., drezyne kolejowa WM-15A/KB o nr fabrycznym 443, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci
z wynikiem badania tj. 1,42 mg/l, 1I-1,47 mg/], 11I-1,53 mg/l i IV-1,42 mg/]1 alkoholu w wydychanym powietrzu,
bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Czestochowie XVI Wydzial Karny z dnia
05.04.2022 sygn. akt XVI K 1290/21 za czyn z art. 178a § 1 kk, ktorym orzeczony zostal zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat,

.o czynzart. 178a § 4 kk

w dniu 15 czerwca 2022 okolo godziny 12:15 w K., znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci z wynikiem badania tj.
1,42 mg/l, 1I-1,47 mg/l1, 111-1,53 mg/1 i IV-1,42 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, sprowadzit bezposrednie
niebezpieczenstwo katastrofy w ruchu ladowym w ten sposob, ze prowadzac w ruchu ladowym, na szlaku kolejowym
S.-K., drezyne kolejowa WM-15A/KB o nr fabrycznym 443 wjechat z duza predkoScig od strony stacji S., dokonujac
w trakcie jazdy rozprucia, tj. przesuniecia iglicy i otwarcie mechanizmu zamkniecia nastawczego rozjazdu nr 35ab
i pomijajac sygnal (...) na semaforze wjazdowym V2 do stacji K., na tor jazdy przeznaczony dla ruchu pociagu
pasazerskiego nr (...) relacji T.-L., ktérym ten pociag sie poruszal, wymuszajac zatrzymanie ww. pociagu i zatrzymujac
sie przed jego czotem w odlegloéci 393 metrow,

f.oczynzart. 174 § 1 kk
na podstawie ustawy obowiazujacej w dacie czynéw w zw. z art. 4 § 1 kk:

uznaje oskarzonego J. S. za winnego tego, ze w dniu 15 czerwca 2022 r. w K. przy nastawni kolejowej (...)1, prowadzil
w ruchu ladowym, na szlaku kolejowym S.-K., drezyne kolejowa WM-15A/KB o nr fabrycznym 443, znajdujac sie
w stanie nietrzezwoS$ci z wynikiem badania: I- 1,42 mg/l, I1I-1,47 mg/l, 11I-1,53 mg/l i IV-1,42 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu, bedac uprzednio skazanym prawomocnym wyrokiem Sagdu Rejonowego w Czestochowie XVI
Wydziat Karny z dnia 05.04.2022 sygn. akt XVI K 1290/21 za czyn z art. 178a § 1 kk, ktérym orzeczony zostal zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat, wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art. 178a §
4 kk i za to na mocy art. 178a § 4 kk wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;



uznaje oskarzonego J. S. za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu opisanego wyzej w punkeie IT, wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art. 174 § 1 kk i za to na mocy art. 174 § 1 kk wymierza mu kare 9 (dziewieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

na mocy art. 85 § 1 kki art. 86 § 1 kk laczy wymierzone oskarzonemu kary pozbawienia wolnos$ci i wymierza mu kare
laczna w wysokosci 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

na mocy art. 42 § 3 kk w zwiazku ze skazaniem za czyn opisany wyzej w punkcie 1 orzeka wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio;

na mocy art. 42 § 2 kk w zwiazku ze skazaniem za czyn opisany wyzej w punkcie II orzeka wobec oskarzonego zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 6 (sze$ciu) lat;

na mocy art. 90 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego lacznie zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
dozywotnio;

na mocy art. 43a § 2 kk w zwiazku ze skazaniem za czyn opisany wyzej w punkcie 1 orzeka wobec oskarzonego
Swiadczenie pieniezne w kwocie 10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej;

na mocy art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres zatrzymania od
15.06.2022r., godz. 13.10 do 17.06.2022r., godz. 12:20;

na mocy art. 627 kpk, art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadza
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 (stu osiemdziesieciu) zlotych tytulem oplaty i kwote 846,30
(o$miuset czterdziestu szeSciu zlotych, 30/100) tytulem wydatkow.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt I1 K933/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze

ograniczy¢ uzasadnienie



do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. J.S. art. 178a § 4 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

W dniu 15 czerwca 2022
roku J. S. wykonywal

swoje obowiazki
zawodowe jako
maszynista. Tego dnia
prowadzil drezyne
kolejowa WM-15A/KB

w celu przywiezienia,
a nastepnie odebrania
pracownikéw

wykonujacych czynnosci
naprawcze i konserwujace
na stacji S.. O godzinie
7:30 J. S. wyjechal z stacji
w Nowych H., zawidzl
pracownikéw, a nastepnie
udal sie na stacje w
K., gdzie mial oczekiwaé
na zakonczenie prac.
Oczekujac na zakonczenie
prac, J. S. oddalit sie
z miejsca pracy w celu
zakupu alkoholu, ktoéry
nastepnie spozywal. O
godzinie 11:40 prace
zostaly zakonczone, a J.
S. dostal polecenie udania

wyjaénienia J. S.

20-21, 70-71, 101




sie do stacji S. lewym
torem nr 2 w celu odbioru
pracownikéw. J. S. o
godzinie 11:40 wyruszyl
w  kierunku wskazanej
stacji majac wowcezas w
swoim organizmie alkohol
o stezeniu z wynikiem
badania I-1,42 mg/],
II-1,47 mg/1, 11I-1,53 mg/
I i IV- 142 mg/l w
wydychanym powietrzu.

zeznania A. B. 10-11, 110
zeznania B. W. 13-14, 110
zeznania K. S. 23-24

zeznania L. P.

33-34,103-104

zeznania R. M. 43-44, 107
protokol ustalen | 48-53
koncowych

zeznania M. K. 54-55
zeznania D. G. 60-61
protok6l badania stanu | 5
trzezwosci

$wiadectwo wzorcowania | 6

protokot ogledzin 8-9

J. S. byl juz uprzednio | odpis wyroku XVI K |42
karany za prowadzenie | 1290/21

samochodu w  stanie
nietrzezwoSci  wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Czestochowie z dnia 5

kwietnia 2022 roku, sygn.




akt XVI K 1290/21
wymierzono mu kare
grzywny oraz  Srodek
karny w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych
na okres 3 lat.

karta karna 59

1.1.2. J.S art. 174 § 1 kk
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé¢ fakty uznane za

udowodnione

W dniu 15 czerwca 2022 | wyjaénienia J. S. 21, 71, 101

roku J. S. wykonywal
obowiazki zawodowe jako
maszynista. Tego dnia
prowadzit drezyne
kolejowa WM-15A/KB
przewozac od  godz.
7.00 pracownikow, w
trakcie pracy spozywal
alkohol. O godzinie 11:40,
gdy pracownicy zakonczyli
prace, udal sie po nich
ze stacji K., z toru nr
6, w kierunku S. na
tor nr 2. O godzinie
12:15 zawrdcil udajac sie
z powrotem w kierunku
stacji w K. ignorujac sygnal
semafora podajacy sygnal
"st6j" oraz bez posiadanej
zgody dyspozytora ruchu.
Wracajac oskarzony
rozprul rozjazd numer
35ab, ktory byl ustawiony
dla pociagu osobowego
nr (...), a kontynuujac
jazde wjechal na tor nr
1, ktéorym poruszal sie
pociag osobowy relacji
T.-L.. W tym samym
czasie pociag osoby dostal




pozwolenie na wyruszenie
z peronu znajdujacego sie
w K. w kierunku S..
Po wyruszeniu ze stacji
maszynista spostrzegt
znak "st6j" na semaforze,
a kolejno  znajdujacy
na torach pojazd
drezyny zatrzymany przez
oskarzonego. Maszynista
zatrzymal pociag przed
semaforem, za$§ pojazd
drezyny znajdowal sie
za nim. Odleglosé
dzielaca czola obu
pojazdow wynosila 393
metry. Sporzadzony przez

powolang komisje
kolejowa raport wykazal
wylaczna wine
oskarzonego, ktory

znajdowal sie w stanie
nietrzezwoSci oraz zlamat
obowigzujace zasady
ruchu kolejowego.

zeznania A. B. 10-11, 110
zeznania B. W. 13-14, 110
zeznania K. S. 23
zeznania L. P. 33, 103-104
zeznania R. M. 43-44, 107
protokot ustalen | 48-53
koncowych

zeznania M. K. 54
zeznania D. G. 60




Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

Ocena dowodoéw

Dowody bedagce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1-1.1.2

wyjasnienia J. S.

Oskarzony przyznal sie do
popelnienia zarzuconych
mu czynébw. Wskazal
na swoje uzaleznienie
od alkoholu, ktore
doprowadzilo do tego,
7ze W czasie pracy
spozywal alkohol. Krétko

i I'ZeCZOWO opisal
okoliczno$ci  zdarzenia.
Jednocze$nie wyrazit

skuche za swoje czyny.
W $wietle zgromadzonego
dowodowego
przyznanie sie do winy
oraz tre$¢  wyjadnien

materialu

oskarzonego nie budzila
jakichkolwiek watpliwoSci
sadu.




zeznania A. B.

zeznania B. W.

Swiadkowie s3 dyzurnymi
ruchu w (.) na
stacji K.. Szczegdlowo
opisali oni ruch pociggow
odbywajacy sie w
dniu zdarzenia, wydawane
zgody, zasady ruchu oraz
dzialanie instrumentéw
zamontowanych przy
torach, w tym znaczenie
sygnalow  wydawanych
przez semafor. Wskazali
oni na nieprawidlowe
zachowanie oskarzonego
oraz opisali okolicznos$ci
zdarzenia z dnia 15
czerwca 2022  roku.
Tre$¢ ich zeznan byla
szczegblowa, spojna i
zbiezna z  zeznaniami
pozostalych swiadkow
oraz treScia protokotu
ustalen koncowych. Sad
uznal za w  pehi
wiarygodne ich zeznania.

zeznania K. S.

K. S. jest pracownikiem
(...) wykonujaca obowiazki
nastawniczej. Szczegbdlowo
opisala ona w jaki
sposob poruszal sie pojazd
kolejowy prowadzony
przez oskarzonego oraz
ruch pociggu osobowego
wyjezdzajacego ze stacji
K., a takze zastosowane
procedury dzialania.
Wskazala ona réwniez
na dziwne zachowanie
oskarzonego. Tre$¢ jej
zeznan korespondowala ze
zgromadzonymi w sprawie
dokumentami oraz trescia
zeznan Swiadkow.

zeznania L. P.

E. P. byt Kkierujacym
pociagiem osobowym.
Opisal on swoj tor




jazdy, wydawane zgody
oraz sygnaly nadawane
w czasie jazdy. Wskazal,
ze otrzymat zgode
na wyjazd z peronu,
po czym  spostrzegl
na semaforze sygnal
nakazujacy zatrzymanie
sie, a naprzeciwka
spostrzegl stojaca na jego
torze drezyne. Wskazal
on, iz w jego pociag
znajdowalo sie ok 70-80
pasazerow i istnialo realne
zagrozenie zderzenia sie
pojazdow. Wskazal, ze
dopiero odjezdzal z peronu
i z uwagi na niewielka
predkosé wyhamowat
pojazd, natomiast w
przypadku wyruszenia
Zz  peronu juz 20
sekund weczesniej i
poruszania sie z wieksza
predkoscia, zderzenie
byltoby nieuniknione. Jego
relacja byla spdjna, jasna
i konsekwentna, zadna ze
stron nie kwestionowala
treSci jego zeznan, Sad
rowniez nie widzial ku

temu podstaw.

zeznania R. M. Swiadek jest
przewodniczacym komisji
kolejowej badajacej

przyczyny zdarzenia.
Zeznawal on w zakresie

ustalonych  okolicznos$ci
i przyczyn zdarzenia,
ktoére zakwalifikowano
jako  kolizje. =~ Wskazal
on , iz przyczyna kolizji
bylo naganne zachowanie
oskarzonego. Szczegblowo
opisal réwniez zlecone
na ten dzien zadania
oskarzonemu oraz
wyjasnit znaczenia




terminologii  kolejowe;.
Swiadek potwierdzil przy
tym sprawstwo
oskarzonego w zakresie
spowodowanego

zagrozenia ~w  ruchu
kolejowym. Tre$¢ jego
zeznan koresponduje ze

sporzadzonym

protokolem ustalen
koncowych oraz
zeznaniami  pozostalych
pracownikéw kolei.
Zeznania $wiadka nie
budzily zadnych

watpliwoéci sadu i nie
byly kwestionowane przez
strony.

protokol
koncowych

ustalen

Protokol sporzadzony
przez powolana w ramach
(...) komisje kolejowa

badajaca przyczyny
zdarzenia.
Przeprowadzone

czynnoéci  doprowadzily
do ustalenia, iz przyczyna
zdarzenia lezy wylacznie w
zachowaniu oskarzonego,
ktéory znajdowal sie w
stanie nietrzezwoSci oraz
zlamal obowigzuje zasady
oraz nie zastosowal sie
do obowiazujacych na
torze sygnalow i nakazow.
Dowdd nie kwestionowany
i nie budzacy watpliwosci.

zeznania M. K.

M. K. w  swoich
zeznaniach wiarygodnie i
szczegblowo opisal rodzaj
pojazdu  prowadzanego
przez oskarzonego oraz
uprawnienia  jakie sg
wymagane do  jego
prowadzenia.




protokél badania stanu
trzezwosci

Przeprowadzone badania
potwierdzaja, ze kierujacy
byt nietrzezwy. Oskarzony
nie kwestionowat wynikow
badan stanu jego
trzezwosci stwierdzonych
w  protokole uzycia
alkometru. Wyniki tych
badan uznano za
wiarygodne, sprawnos$é
urzadzenia znajduje
potwierdzenie w
aktualnym w dacie czynu
Swiadectwie wzorcowania.

$wiadectwo wzorcowania

Zeznania D. G.

Swiadek potwierdzil, iz w
dniu zdarzenia oskarzony
mial zawieZ¢, a nastepnie
pracownikow
dokonujgcych konserwacji
inaprawy toréw na stacjiw
S..

odebrac

karta karna

Dolaczone do akt dane
potwierdzaja wcze$niejsze
skazanie
za prowadzenia pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwosci oraz czynny

prawomocne

w trakcie czynu zakaz
prowadzenia
pojazdow mechanicznych.

wszelkich

odpis wyroku XVI K
1290/21

Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Podstawa prawna

wyroku
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna |1 .S.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Art. 178a § 4 kk

penalizuje  prowadzenie

pojazdu  mechanicznego

A ruchu ladowym,

wodnym lub powietrznym
w stanie nietrzezwoS$ci
lub pod wplywem
srodka odurzajacego przy
jednoczesnym zaistnieniu
okoliczno$ci

wczesniejszego
prawomocnego skazania
za prowadzenie pojazdu

mechanicznego w stanie

nietrzezwosSci lub  pod
wplywem srodka
odurzajacego albo za

przestepstwo okreSlone w

art. 173, 174, 177 lub
art. 355 § 2 popelione
w stanie nietrzezwoS$ci
lub pod wplywem $rodka
odurzajacego albo w
okresie = obowigzywania
zakazu prowadzenia
pojazdéow mechanicznych




orzeczonego w zwiazku

ze skazaniem za
przestepstwo.
W okolicznos$ciach

przedmiotowe;j sprawy
wypelnienie znamion tego
czynu przez oskarzonego
nie budzi jakichkolwiek
watpliwosci.

U oskarzonego
stwierdzono obecno$c
alkoholu w stezeniu I-1,42
mg/1, 11-1,47 mg/1, I11-1,53
mg/l i IV- 1,42 mg/
. Jednocze$nie nie ulega
watpliwoéci, iz J. S.
znajdujgc sie w tym
stanie prowadzil w ruchu
ladowym (kolejowym)
pojazd mechaniczny
drezyne kolejowa
WM-15A/KB. Powyzsze
okoliczno$ci w  Swietle

zabranego materiatu
dowodowego byly
oczywiste.

Jednocze$nie J. S.

byl juz w przeszlosci
prawomocnie karany za
prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwoSci  wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Czestochowie z  dnia
5 kwietnia 2022
roku, sygn. akt XVI
K 1290/21. Ponadto
prowadzac pojazd z dniu
15 czerwca 2022 roku
J. S. naruszyl orzeczony
wzgledem niego zakaz
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
orzeczony na okres trzech
lat (od 24.10.2021r.)
przez Sad Rejonowy w
Czestochowie wskazanym




wyzej wyrokiem. To za$
implikowalo koniecznosé
przyjecia postaci
kwalifikowanej
przestepstwa, tj. surowszej
odpowiedzialno$ci karnej
z art. 178a § 4 kk.

J. S. w trakcie
popehienia zarzucanego
mu czynu mial w
pelni zachowang zdolnoSci
rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania
swoim  postepowaniem
(opinia bieglych sadowych
lekarzy psychiatrow k.
76-78).

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

[0

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Stosownie  do  treSci
art. 174 8 1
kk odpowiedzialnoéci
karnej podlega ten kto
sprowadza bezposrednie
niebezpieczenstwo
katastrofy ~w  ruchu
ladowym, wodnym lub
powietrznym.

Przez niebezpieczenstwo
katastrofy rozumieé nalezy
tak obiektywna,
wytworzong przez
oskarzonego sytuacje,
ktorej cecha
charakterystyczna jest
prawdopodobienstwo

powstania dalszego skutku
w postaci katastrofy" (wyr.




SN z 14.10.1958 r., IIT K
264/58). W art. 174 KK
karalne jest sprowadzenie
bezposredniego
niebezpieczenstw
katastrofy, czyli zdarzenia,
ktére  zagraza  Zyciu
lub zdrowiu wielu
0sob, albo mieniu
w  wielkich rozmiarach.
Niebezpieczenstwo musi
by¢ relacjonowane do
okre§lonych  nastepstw.

Sprowadzeniem
bezposéredniego
niebezpieczenstwa
katastrofy ~w  ruchu
ladowym jest
spowodowanie  sytuacji,
ktora - niezaleznie

od dalszej ingerencji
czlowieka - moze
przeksztalcié¢ sie w kazdej
chwili ~w  katastrofe.
Oznacza to w odniesieniu
do sprowadzenia
bezposéredniego
niebezpieczenstwa
katastrofy ~w  ruchu
ladowym, ze w wyniku
naruszenia przez sprawce
zasad bezpieczenstwa tego
ruchu doszlo do sytuacji,
w ktoérej nastapié moze w
kazdej chwili katastrofa.
Jednocze$nie powstanie
katastrofy nie musi by¢
nieuniknione.

Zgromadzony w sprawie

material dowodowy
wykazal, ze oskarzony
wypehnil swoim

zachowaniem  wszystkie
znamiona wskazanego
przestepstwa.

Przestuchani w sprawie
Swiadkowie wskazali, iz
do zderzenia pojazdéw nie
doszlo jedynie z uwagi




na niewielka predkosé
pociagu osobowego, ktory
dopiero co wyruszyl z
peronu. Juz wczeSniejszy
wyjazd pociagu o zaledwie
20 sekund doprowadzilby
do zderzenia pojazdow.
Jednocze$nie pociag
osobowy byt zapelniony,
a W jego wnetrzu
znajdowalo sie ok. 70-80
pasazeréw, co stanowilo
bezposrednie zagrozenia
dla ich zycia i zdrowia.
Oskarzony poruszal sie
20 tonowym pojazdem
szynowym, ktéry podczas
wjazdu do K. osiagal
predko$¢ ok. 30 km/h,
jednoczeénie poruszal sie
czolowo wprost na jadacy
pociag  osobowy. Nie
ulega zatem jakichkolwiek
watpliwosci, iz doszlo do
wystapienia
bezposéredniego
niebezpieczenistwa
sprowadzenia katastrofy.

Czyn ten byl przy tym
w pelni zawiniony przez
oskarzonego.

Zgromadzone w sprawie
dowody wykazaly, iz
oskarzony zlamal
obowiazujace zasady
ruchu kolejowego. Bez
zezwolenia  dyspozytora
zawrbcil i wjechal na
stacje w K. ignorujac
przy tym sygnal semafora
nakazujgcego zatrzymanie
sie, nadto znajdowal sie w
stanie nietrzezwosci. Tym
samym oskarzony swoich
zachowaniem  wypeknil
wszystkie znamiona
zarzucanego mu
przestepstwa.




J. S. w trakcie
popelienia zarzucanego
czynu
pelni zachowang zdolnoSci
rozpoznania
czynu i
swoim

mu mial w
znaczenia
pokierowania
postepowaniem
(opinia bieglych lekarzy
psychiatrow k. 80-82).

3.2. Podstawa
skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

wyjaénienie
podstawy prawnej oraz

Zwiezle




zwiezle o  powodach

uniewinnienia
Kary, s$rodki karne,
przepadek, srodki

kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
J.S 1 1 Przestepstwo z art. 178a

8§ 4 Kkk zagrozone jest
kara pozbawienia wolnos$ci
od 3 miesiecy do 5 lat.
Wysoko$¢ orzeczonej kara
pozbawienia wolnoéci, w
okoliczno$ciach niniejszej
sprawy Dbyla
uzasadniona.

w  peki

Jednocze$nie nie podlega
kwestii, iz orzeczong kare
uzna¢ nalezy za wzgledna
dla oskarzonego.

Okre$lajac  wymiar Kkary
Sad kierowal sie
dyrektywami

zakre§lonymi w art. 53 kk.

Na Kkorzy$¢ oskarzonego
uwzgledniono przyznanie
sie do winy, wyrazenie
skruchy, po rozwigzaniu
umowy o prace podjecie
zatrudnienia,
uczestniczenie w terapii w
Osrodku (...) w W., nadto
nie wykazywanie innych
symptoméw $wiadczacych
0 demoralizacji i
lekcewazeniu norm
prawnych.




Na niekorzy$é
oskarzonego przemawialo
wysokie stezenie alkoholu
w  organizmie, ktore

znacznie przekraczato
granice ustawowego
zagrozenia za

przestepstwo. Sad mial
rOwniez na  uwadze
niewielki okres czasu jaki
mingl od popekienia
uprzednio podobnego
przestepstwa.

Pod rozwage wzieto
rowniez stopien spotecznej
szkodliwoSci czynu
oskarzonego na poziomie
znacznym.

Powyzsza kara jawila
sie jako adekwatna do
okolicznos$ci popelnionego
czynu oraz postawy
i wlasciwos$ci osobistych
oskarzonego.

V)\

Przestepstwo z art. 174
§ 1 kk zagrozone jest
kara pozbawienia wolnosci
od 6 miesiecy do 8
lat. Wymierzona Kkara
pozbawienia wolnoSci w
okoliczno$ciach niniejszej
sprawy byla w pelni
uzasadniona.
Jednocze$nie nie podlega
kwestii, iz orzeczong kare
uzna¢ nalezy za wzgledna
dla oskarzonego.

Okre$lajac  wymiar Kkary
Sad kierowal sie
dyrektywami

zakreSlonymi w art. 53 kk.

Na korzys¢ oskarzonego
uwzgledniono przyznanie
sie do winy, wyrazona
skruche, po rozwigzaniu




umowy o prace podjecie
zatrudnienia,
uczestniczenie w terapii w
Osrodku (...) wW..

Na niekorzy$é
oskarzonego

uwzgledniono wysokie
stezenie alkoholu,
uprzednig karalnosé,

okoliczno$é, iz w trakcie
prowadzenia drezyny
spozywal alkohol, rodzaj
regut i =zasad ruchu
kolejowego jakie naruszyt
oraz rodzaj i rozmiar
grozacego zagrozenia.

Pod rozwage  wrzieto
rowniez stopien spolecznej

szkodliwosci czynu
oskarzonego na poziomie
znacznym.

Majac na uwadze
przytoczone powyzej
okoliczno$ci  zasadnym
bylo wymierzenie
oskarzonemu kary

pozbawienia wolnoSci w
orzeczonym wymiarze. W
ocenie Sadu powyzsza
kara jawila sie jako
adekwatna do okolicznosci
popelionego czynu oraz
postawy i wlasciwosci
osobistych  oskarzonego.
Kara jest jednocze$nie
sprawiedliwa,
wystarczajaco represyjna
oraz spelni swoje cele
zarbwno w  zakresie
prewencji szczego6lnie jak i
prewencji ogdlne;j.

1,2

Na mocy art. 85 § 1 kk i
art. 86 § 1 kk Sad polaczyl
wymierzone oskarzonemu
kary i wymierzyl mu
kare laczng w wysoko$ci




10 miesiecy pozbawienia
wolno$ci. Na jej wymiar
wplyw miala zbieznosé
czasowa i rodzajowa

czynow.

J.S. Orzeczenie srodka
karnego w postaci
dozywotniego zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
bylo  obligatoryjne w
Swietle treSci art. 42
§ 3 kk, w sprawie
nie wystapil wyjatkowy
wypadek, uzasadniony
szczegblnymi
okoliczno$ciami.

J.S W zwigzku z popelieniem

czynu z art. 174 § 1 kk, sad
wymierzyl oskarzonemu
Srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 6
lat. Sad byt zobligowany
do orzeczenia zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
albo pojazdow
okres§lonego rodzaju na
okres nie krotszy niz 3 lata.

Orzekajac przedmiotowy
zakaz, Sad ustalil okres
jego trwania w wymiarze 6
lat, co przy uwzglednieniu
okoliczno$ci sprawy
nalezy uzna¢ za okres
odpowiedni. Zdaniem
Sadu, orzeczenie tegoz
$rodka karnego w
wymiarze 6 lat, w obliczu
okoliczno$ci czynu, jest
adekwatne i w sposéb
wlasciwy wypelni  jego
cele.




1,2

Sad polaczyl oskarzonemu
orzeczone wzgledem niego
Srodki karne i wymierzyl
mu lacznie $rodek karny w
postaci dozywotnie zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych.

W my$l art. 43a § 2
kk, Sad orzeka §wiadczenie
pieniezne na rzecz
wskazanego funduszu w
wysokoSci co najmniej
10.000 zlotych, do
wysokosci 60 000 zlotych.
Orzeczenie  $wiadczenia
pienieznego mialo zatem
obligatoryjny,
przy tym Sad wymierzyt
je w najnizszym

charakter

dopuszczalnym ustawowo
wymiarze, co nalezy uznac
za kwote odpowiednia.

Zaliczono  oskarzonemu
na  poczet
kary lacznej pozbawienia
okres
zatrzymania od  dnia
15.06.2022r. godz. 13.10
do dnia 17.06.2022r. godz.

12:20.

Or'Zeczonej

wolnosci

Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych

odnie$¢ sie
kwestii




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

Koszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zasadzono oplate od
kary zgodnie z art. 2
ust. 1 pkt 3 ustawy

o oplatach w sprawach
karnych, nadto obciazono
oskarzonego wydatkami w
kwocie 846,30 zl.

Podpis




